Středočeský šachový svaz
Komise sportovně technická
Zátopkova 100, 16017, Praha 6 - Strahov
Zpráva STK za rok 2008

Pro Konferenci SŠS dne 31.1.2009

STK má současné složení: Ondřej Vinklárek, předseda a člen VV, Václav Klain a Jaroslav Záhorbenský. V roce 2008 komise řešila jak úpravu rozpisu tak, aby nedocházelo k vynechávání předních šachovnic a podobným prohřeškům proti fair play, tak a to především nad novým systémem soutěží družstev, což byl uloženo přímo konferencí SŠS 2008.
Podnět k novému systému soutěží družstev je především snaha o to, aby se zabránilo spekulacím ohledně síly skupin, kde se může stát, že třeba 3 nejsilnější družstva budou v jedné skupině. Letošní ročník KP byl losován na VV, kdy STK připravila dva rovnocenné návrhy, kde osy rozdělení byly přibližně kolmé.

Modely soutěží družstev:

MODEL I:






          1 KP I, 2 KP II, 3 RP, 6 RS 

+
objektivnější určení postupujících do 2. lig


vyrovnaná soutěž

vysoká kvalita soutěže (dle letošního KP by průměr soutěže byl 2106, toto číslo by ale patrně ještě rostlo, neboť hosté zejména jinak hrající 2.ligu by byli nově pouze v 12 družstev a také top hráči družstev hrajících KP II by také chtěli hostovat v KP I) KP SŠS by se tak stal mezi KP v rámci ČR špičkovou soutěží. Naše družstva by se tak skvěle připravila na boje ve druhých ligách.

zachování stávajícího počtu 6 soutěží 8-členných družstev


„jemnější“ rozdělení soutěží nyní je KP pro někoho příliš silný a RP o ničem. Tímto modelem by vznikla optimální soutěž pro tyto kluby

-
zvýšení ekonomických nákladů 12 družstev v KP II, družstev hrajících KP II místo RP a družstev v RP, ale nemyslím si, že je to tak dramatické

v principu neřeší problém rozdělení KP, ale pouze ho odsouvá o soutěž níž, kde možná nebude tak podstatným
MODEL II:






                    1 KP I,  3 RP, 8 RS
+
snížení cestovních nákladů pro družstva hrající RP místo KP a hrající RS místo RP

větší úroveň RP i KP – v posledních letech jsou RP sotva naplněny a postupují do nich i družstva z druhé poloviny RS a hrát může tedy prakticky každý, nově by díky snížení počtu družstev docházelo alespoň k nějaké selekci a RP už by nehrál každý.
-
12-24 družstev nově 5 členná místo 8členná což jistě neuvítají všechny oddíly

možnost výrazného počtu sestupujících z KP do RP


zvýšení nákladu družstev hrajících KP

MODEL III:






         základní + finálová kola KP

a) 4 základní skupiny po 6 družstev – 5 kol poté finále A, B, C – dalších 6 kol (výsledek základního kola se započítává)

b)3 základní skupiny po 8 družstvech, poté finále A, B, C, D – asi horší alternativa k bodu A

+
nemění se další soutěže, pouze KP


postup i sestup bude objektivnější

ve finále si každý zahraje se soupeři podobné úrovně


nízké cestovní náklady prvních 5 kol

-
ve skupině B se nehraje ani o postup ani o záchranu (kromě zázračné možnosti sestupu středočeských družstev) – to se ale stává i letos, družstva kolem 4 místa nemají prakticky v závěrečných bojích o co hrát…


větší cestovní náklady dalších 6 kol

MODEL IV:





základní + finálová kola KP Kraisl

	Středočeský šachový svaz
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	Návrh základního kola a nadstavby

	
	
	
	
	
	
	
	

	název
	skupin
	družstev
	
	
	
	
	

	Krajský přebor
	2
	8
	16
	
	
	
	

	Průběh:  
	
	a) každé s každým ve skupinách (7 kol)
	
	

	
	
	b) Finále A pro 1.-4. ze skupin o celkové 1. - 8.místo
	

	
	
	
	výsledky ze skupin se započítávají, družstva hrají jen

	
	
	
	s družstvy druhé skupiny
	
	

	
	
	c) Finále B pro 5.-8. ze skupin o sestup 
	
	

	
	
	
	výsledky ze skupin se započítávají, družstva hrají jen

	
	
	
	s družstvy druhé skupiny
	
	

	
	
	d) 7 kol + 4 kola nadstavby = 11 hracích termínů
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Postup - vítěz a podle rozhodnutí ŠS ČR i 2. v pořadí
	
	

	
	Sestup - nejméně 4 družstva a další podle počtu sestupjících z 2.ČL

	
	
	
	
	
	
	
	

	Nevýhody:  
	a) snížení počtu družstev v nejvyšší soutěži o 8
	
	

	
	b) celkový počet sestupujících bude v přechodném období 12 (4 z RP

	
	
	mají právo postupu)
	
	
	
	

	
	c) každý rok se opět budeme hádat o rozdělení do skupiny A a B

	
	d) složitější řízení pomocí SwissManageru 
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	Výhody:  
	a) jasný vítěz, jasní sestupující
	
	
	
	

	
	b) větší zájem o boje v základní skupině o postup mezi elitu
	

	
	c) družstva ve Finále B nehrají už jen o čest, protože je zde hrozba sestupu

	
	
	
	
	
	
	
	

	Poznámka:  
	Jedna soupiska pro celou sezónu jak pro základní, tak finálovou skupinu.

	
	
	
	
	
	
	
	

	Regionální přebor
	4
	12
	48
	
	
	
	

	Regionální soutěž
	6
	12
	72
	
	
	
	

	
	celkem
	136
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	Další nevýhody:
	a) nezměnil se počet skupin RP a proto bude velký a radikální sestup

	
	
	v přechodném období i u těchto skupin
	
	

	
	b) opět se budeme hádat o rozdělení do skupin základního kola
	

	
	c) nesníží se finanční náklady družstvům
	
	
	


Komentář:  Tento model považuji za lepší variantu modelu 3, neboť v obou skupinách nadstavby bude o co hrát. Další možná i výhodou je úbytek 8 osmičlenných družstev. Letos například byl spíše problém RP naplnit.
MODEL V:






       zachování součastného stavu

+
celkem nízké cestovní náklady, systém je zaběhnutý

-
dohady kvůli síle skupin – do ligy nemusí jít nejsilnější družstva z KP


v případě změny počtu postupů do 2. ligy je třeba stejně nějak zasáhnout

Závěr: Jednotný krajský přebor považuje STK za zajímavou možnost reformy součastného systému soutěží. Nejlepší se STK zdá být varianta I, která je čtyřstupňová a každý si tak najde soutěž, kam výkonnostně patří.

Podstatný bude také případným systém hlasování na valné hromadě. Nabízí se možnost vícekolová, kde do dalšího kola nepostoupí  návrh s nejmenším počtem hlasů a postupně vzejde návrh vítězný. Tímto systém se „ošetří“ možnost nehlasovat pro žádný návrh, protože si umím představit situaci, že řadě oddílů hrajících zejména nejnižší soutěž to bude jedno.

   Ondřej Vinklárek
předseda STK SŠS

